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Jeg vil ogsé herfra takke mange gange for de gode og konstruktive mpder —
og fordi problemerne bliver taget sa& alvorligt, som de gor.

Den foreslédede veteranpakke giver umiddelbart anledning til stor optimisme
herfra. Jeg har dog en enkelt spgrgsmal, som jeg haber at fa afklaret.

Vi droftede pé& det seneste mpde, hvad der ville ske, hvis konklusionen i den
indhentede second opinion var, at veteranen havde faet PTSD pga.
udsendelsen. I den forbindelse fik jeg den opfattelse, at det var tanken, at
"bordet fangede” — forstdet pd& den made, at AES ville vaere (mere eller
mindre) bundet af konklusionen i den nye erklaring.

Vores erfaringer (og kritik) er jo netop, at arbejdsskademyndighederne ofte
tilsidesetter speciallegernes konklusioner i sager, hvor flere specialleeger
ellers samstemmende vurderer, at veteranen har PTSD pga. udsendelsen.

Jeg kan derfor veere bekymret for, om det overhovedet vil have nogen effekt
at der indhentes en second opinion — hvis man alligevel ikke vil bruge
konklusionen til noget (fx fordi man ikke mener, at veteranen har varet i
livsfare eller fordi man ikke mener, at der er bevis for symptomdebut tet pa
belastningerne).

Jeg er derfor interesseret i at hgre, om man med forspgsordningen har tenkt
at indfgre bevisbyrderegler (som fx arbejdsskadesikringslovens § 12, stk. 2)
eller pa anden vis sikre sig, at den nye erklering far betydning for afgerelsen
af sagen — eller om tanken er, at second opinion blot skal indga& i sagen med
samme vagt, som det pvrige materiale?
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